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Natureza: Agao Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa
Autor: Ministério Publico do Estado de Goias
Réus: Marconi Ferreira Perillo Junior
Estado de Goias

Usina S&o Paulo Energia e Etanol

O Ministério Publico do Estado de Goias, por seu Promotor de
Justica ao final assinado, vem perante V. Exa. nos termos do art. 485, § 5° do
Cddigo de Processo Civil - CPC, apresentar pedido de desisténcia da presente Agao
Civil Publica por Ato de Improbidade Administrativa, pelos fundamentos a seguir

expostos.

I. DO OBJETO DA AGAO CIVIL PUBLICA

Em analise a presente Agdo Civil Publica por Ato de Improbidade
Administrativa, verifica-se que o parquet visou a condenagao dos réus alegando a

pratica de atos de improbidade administrativa tipificados no art. 10", caput, VIl e X,

' Art. 10. Constitui ato de improbidade administrativa que causa lesdo ao erario qualquer agdo ou omissdo, dolosa ou culposa, que enseje
perda patrimonial, desvio, apropriagdo, malbaratamento ou dilapidagdo dos bens ou haveres das entidades referidas no art. 1° desta Lei, e
notadamente: (...) VII - conceder beneficio administrativo ou fiscal sem a observéancia das formalidades legais ou regulamentares aplicaveis a
espécie; (...) X - agir negligentemente na arrecadagdo de tributo ou renda, bem como no que diz respeito a conservagdo do patriménio
publico; (...)
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art. 112, caput, |, e art. 3°3 da Lei Federal 8.429/1992, e a cominag&o das sanc¢des
previstas no artigo 124, Il e lll, da Lei Federal 8.429/1992, nos termos da legislagdo

vigente a época.

Pugnou pela declaragcéo de inconstitucionalidade incidental das Leis
Estaduais n. 17.640/2012 e 20.063/2018 por vulneragédo ao disposto no artigo 1555,
§ 29 XIl, “g”, art. 24, 1 e Il, § 2°, e art. 163, I, da Constituicdo Federal.

Observa-se que os pedidos mencionados se fundamentaram na
demasiada concessdo de beneficios fiscais a empresa ré, pelo entdo governador
Marconi Ferreira Perillo Junior, que apds a aprovagdo das questionadas leis,

concedeu as benesses fiscais por meio de decretos.

Il. DA DESISTENCIA DA AGAO CIVIL PUBLICA POR ATO DE
IMPRODADE ADMINISTRATIVA

Por previsédo legal expressa nos artigos 42% e 5767 do Cdédigo de
Processo Penal, ndo é permitido ao Ministério Publico o pedido de desisténcia da
acdo ou do recurso na esfera criminal. Neste aspecto a lei consagra de maneira

expressa o principio da obrigatoriedade.

2 Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da administragio publica qualquer agdo ou omissio que
viole os deveres de honestidade, imparcialidade, legalidade, e lealdade as instituigdes, e notadamente: I - praticar ato visando fim proibido
em lei ou regulamento ou diverso daquele previsto, na regra de competéncia;

3 Art. 3° As disposigdes desta Lei sdo aplicaveis, no que couber, aquele que, mesmo ndo sendo agente publico, induza ou concorra para a
pratica do ato de improbidade ou dele se beneficie sob qualquer forma direta ou indireta.

4 Art. 12. Independentemente das sangdes penais, civis € administrativas previstas na legislagdo especifica, esta o responsével pelo ato de
improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato: (...)
II - na hipétese do art. 10, ressarcimento integral do dano, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, se concorrer esta
circunstancia, perda da fungdo publica, suspensdo dos direitos politicos de cinco a oito anos, pagamento de multa civil de até duas vezes o
valor do dano e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou
indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio majoritario, pelo prazo de cinco anos; III - na hipétese do art.
11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da fungo publica, suspensdo dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de
multa civil de até cem vezes o valor da remuneragdo percebida pelo agente e proibigdo de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja socio
majoritario, pelo prazo de trés anos.

S Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos sobre: (...) II - operagdes relativas a circulagio de mercadorias e
sobre prestagdes de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicagdo, ainda que as operagdes ¢ as prestagdes se iniciem
no exterior; (...) § 2° O imposto previsto no inciso II atendera ao seguinte: (...) XII - cabe a lei complementar: (...) g) regular a forma como,
mediante deliberagdo dos Estados e do Distrito Federal, isengdes, incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e revogados.

© Art. 42. O Ministério Publico ndo podera desistir da agdo penal.

7 Art. 576. O Ministério Piblico ndo podera desistir de recurso que haja interposto.
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Diferente é o conceito de obrigatoriedade aplicado no processo civil,

inclusive nas agdes civis publicas por ato de improbidade administrativa.

Se existentes elementos suficientes do ato improbo e identificados

0s responsaveis, € imperiosa a propositura da agao. Essa imperatividade se estende

no dever de continuidade das ac¢des ja propostas, se vislumbrada a possibilidade de

éxito.

No entanto, se investigados os fatos e ndo colhidos elementos

suficientes para a propositura da acao civil publica por ato de improbidade

administrativa, o melhor caminho é o arquivamento da investigagao.

O raciocinio se aplica as agdes judiciais em curso. Se durante a

instrugcdo processual for perceptivel a impossibilidade de éxito, a melhor estratégia

sera a desisténcia.

Nesse sentido o magistério de Ricardo de Barros Leonel:

“Discute-se frequentemente sobre a possibilidade de desisténcia da agdo por parte do
Ministério Publico, em face do principio da obrigatoriedade, e tendo como parametros o
conceito do processo penal de impossibilidade de desisténcia quanto a agdo penal publica
proposta.

O principio da obrigatoriedade significa que, se identificados no caso concreto os
pressupostos da situagdo material que tornem necessaria a propositura da demanda coletiva,
ndo podera o Parquet furtar-se ao ajuizamento da acao.

(...)

Dai a possibilidade de desisténcia da agdo pelo Ministério Publico, desde que de forma
fundamentada.

Imagine-se demanda mal proposta, mal fundamentada ou desprovida de probabilidade de

EH)

éxito. A melhor estratégia na tutela do interesse supraindividual serd a desisténcia.

(Leonel, Ricardo de Barros. Manual de Processo Coletivo. 4* ed. rev., ampl. e atual.: Sdo

Paulo: Malheiros, 2017, p. 458) (grifei)
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No mesmo caminho é o tratamento legal do instituto da desisténcia,

no que respeita a agao civil publica por ato de improbidade administrativa

Destaca-se que o artigo 178, caput, da Lei 8.429/1992, com a
redacao alterada pela Lei n° 14.230/2021, prevé que a acao civil publica por ato de
improbidade administrativa seguira o procedimento comum previsto no Cédigo de

Processo Civil.

Por sua vez, o Cddigo de Processo Civil ao regulamentar o
procedimento comum, expressamente dispde no artigo 485°%, §§ 4° e 5° do CPC, a

possibilidade da desisténcia da acéo.

Conclui-se, portanto, pela possibilidade do pedido de desisténcia.

Il - DO PEDIDO DE DESISTENCIA

Repisa-se que a presente agao civil publica por ato de improbidade
administrativa tem como objeto o questionamento quanto a demasiada concessao
de beneficios fiscais a empresa ré, pelo entdo governador Marconi Ferreira Perillo
Junior, que, apds a aprovagao das Leis Estaduais n. 17.640/2012 e 20.063/2018,
concedeu as benesses fiscais por meio de decretos. Questiona-se, ainda, a
constitucionalidade das mencionadas leis, por vulneragdo ao disposto no artigo
15510, § 2°, XII, “g”, art. 24, l e Il, § 2°, e art. 163, |, da Constituigdo Federal.

De inicio, nao vislumbro possibilidade de éxito da presente agao no

que diz respeito ao questionamento da demasiada concessao de beneficios fiscais.

§ Art. 17. A acdo para a aplicaciio das sanc¢des de que trata esta Lei sera proposta pelo Ministério Publico e seguira o procedimento comum
previsto na Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil), salvo o disposto nesta Lei.

9 Art. 485. O juiz ndo resolvera o mérito quando: (...)§ 4° Oferecida a contestagio, o autor ndo podera, sem o consentimento do réu, desistir
J \ > q p
da agdo. § 5° A desisténcia da acdo pode ser apresentada até a sentenca.

10 Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos sobre: (...) II - operagdes relativas a circulagdo de mercadorias e
sobre prestagdes de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicagao, ainda que as operagdes ¢ as prestagdes se iniciem
no exterior; (...) § 2° O imposto previsto no inciso II atenderd ao seguinte: (...) XII - cabe & lei complementar: (...) g) regular a forma como,
mediante deliberagdo dos Estados e do Distrito Federal, isengdes, incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e revogados.

4

:oTaensn

:ejeq - eutg op nadwog oxpuesT orOL

€2:2Z:80 €202/20/LT

=7 - VYINVIOD

TVNAVLSHE VOITdNd VANIZVd ¥d WIVA

ToT ‘sobTpod soa3ano zod soprhHeY SOJUSWTPEDOI <- STeToedsSH SOUSWIPSD0Id <- OFUSWIDOSYUOD SP OFUSWIPSD0IJ <- OFUSWIDSYUOD SP OSSS00Id <- OHIVEVEL Od T THAID OSSHIOEd

:I0TeA

0T‘06€°€86°C $¥



Processo:

5726034-37.2019.8.09.0051

86° PROMOTORIA ”’ \

DE JUSTICA | winistério Pablice

do Estado de Goias

E importante destacar que todos os beneficios fiscais que resultem
em renuncia de receita devem ser precedidos de legislagdo especifica. Essa
exigéncia tem previsdo constitucional, consoante se vé no § 6° do Art. 150, da
Constituicao Federal:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos

Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

()

§ 6° Qualquer subsidio ou isen¢do, reducdo de base de calculo, concessdo de crédito presumido,
anistia ou remissdo, relativos a impostos, taxas ou contribui¢des, so poderd ser concedido
mediante lei especifica, federal, estadual ou municipal, que regule exclusivamente as matérias
acima enumeradas ou o correspondente tributo ou contribuigdo, sem prejuizo do disposto no art.

155, §2.XI1 g.

O programa PRODUZIR foi instituido pela Lei 13.591/2000, que
estabeleceu parametros para concessao dos beneficios previstos. A regulamentagéo
especifica, por meio de decreto, ficou a cargo do chefe do executivo, conforme

dicgao do art. 27, incisos | e 1I:

“Art. 27. Fica o Poder Executivo autorizado:

1 - a contrair empréstimos com destina¢do especifica para o PRODUZIR e o
FUNPRODUZIR, bem como assumir obrigagbes através de acordos, contratos, convénios
e outras formas legais de captar recursos financeiros para dotd-los das condig¢oes

financeiras necessarias a sua plena operacionaliza¢do;
1I - VETADO.

1II - a baixar todos os regulamentos e normas necessarios a execugdo do PRODUZIR e a

operacionaliza¢do do FUNPRODUZIR, em complementagdo e consondncia com esta lei.

Paragrafo unico. VETADO. ”

Em cumprimento a esta previsdo legal foi editado o Decreto
Estadual n. 5.265/2000.
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Por sua vez, o programa FOMENTAR foi criado pela Lei
9489/1984, prevendo também que ao Poder Executivo caberia a sua

regulamentagao, nos termos do artigo 10:

“Art. 10. O Chefe do Poder Executivo regulamentara a presente lei, nas partes que se

2

fizerem necessdarias.

Este programa foi regulamentado inicialmente pelo Decreto n.

2.453/1985, revogado posteriormente. Hoje o programa é regulamentado pelo
Decreto n. 3.822/1992.

Portanto, observa-se que os beneficios fiscais tinham previséo
legal e regulamentagéo por meio de decreto do executivo, preenchendo o requisito

constitucional.

Assinala-se que os beneficios sobrevieram a partir de leis
especificas que foram aprovadas pelo parlamento estadual, sob o manto do devido

processo legislativo.

Estas leis autorizativas é que estabeleciam a operagdo sobre a
qual o incentivo era aplicavel, o valor ou percentual do incentivo e o destinatario do
beneficio. Sob o palio dessas diretrizes legais, ao governador do Estado cabia

autorizar/conceder os beneficios, entretanto lhe era vedado inovar ou modificar as

premissas estabelecidas.
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Postos os parametros legais, eram entdo concedidos os
beneficios fiscais as empresas por meio do Termo de Acordo de Regime Especial —
TARE.

Até a assinatura do TARE havia um caminho a ser percorrido no
intuito de se atestar a capacidade das empresas em cumprir as contraprestacoes

exigidas.

O processo se iniciava com a apresentagao do projeto econémico
da empresa interessada ao Conselho Deliberativo do FOMENTAR (CD/FOMENTAR)
ou a Comissdo Executiva do PRODUZIR (CE/PRODUZIR), que por meio de

resolugdo enquadrava o interessado em um dos programas.

Apés, era imprescindivel a contratacdo de financiamentos de
projetos industriais junto ao Agente Financeiro do PRODUZIR e FOMENTAR, qual
seja, a GOIAS FOMENTO. Essas duas primeiras etapas eram realizadas sob a

supervisao da Secretaria de Industria, Comércio e Servicos.

Por fim, a terceira e Ultima etapa era a elaboragdo do Termo de
Acordo de Regime Especial (TARE), no ambito Secretaria de Estado da

Economia.

Para o gozo pleno do beneficio fiscal concedido era necessario o
preenchimento cumulativo de todos os pressupostos objetivos de fruigdo
estabelecidos, quais sejam: inexisténcia de débito inscrito na divida ativa estadual;
adimpléncia da empresa em relacdo as obrigacbes atinentes ao contrato de
financiamento; a quitagdo da parcela ndo incentivada; e pagamento da contribuigdo
para o Fundo PROTEGE GOIAS. O descumprimento de qualquer dos mencionados
pressupostos pode ocasionar a suspensdo ou revogagado do beneficio, de acordo

com o caso concreto.

;[ Tribunal de Justig¢a do Estado de Goiéas
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Infere-se, portanto, que os beneficios foram concedidos a partir

de um parametro legal e seguiam um processo administrativo.

Todo esse 6nus argumentativo é necessario para concluir
que as concessdes dos beneficios/incentivos fiscais implementadas pelo ex-
gestor do Estado de Goias, neste caso, ndo constituem ato de improbidade
administrativa. Nao foi possivel vislumbrar a existéncia de dolo na conduta do

gestor publico.

Frisa-se que as benesses fiscais foram previstas em lei
especifica, aprovadas pelo Poder Legislativo, e em obediéncia ao devido processo
legislativo, considerando que ndo ha noticias de questionamentos nesse ponto.
Estas leis foram regulamentadas por meio de decretos executivos. Foi instituido um
processo administrativo, como forma de controle prévio para a assinatura dos
TARE’s.

A jurisprudéncia vem tratando o presente tema no sentido de que
o ato do gestor publico, quando baseado em lei vigente, ndo configura ato de

improbidade administrativa, por auséncia de dolo.

Mutatis Mutandis, o Superior Tribunal de Justica — STJ, no
julgamento do TEMA REPETITIVO 1108, reconheceu a inexisténcia de dolo dos
gestores publicos que, baseados em leis municipais vigentes, contrataram

servidores publicos sem a prévia aprovagao em concurso publico.

Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte julgado daquela Corte:

IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE CONCURSO PUBLICO NA
CONTRATAGCAO DE SERVIDOR. AUTORIZAGAO CONSTANTE DE LEI
MUNICIPAL ENTAO VIGENTE. INDISPENSABILIDADE DE COMPROVAGAO
DO EFETIVO PREJUiIZO AO ERARIO E DO DOLO DO AGENTE.

8
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PRECEDENTES. CONFIGURAGAO DE DOLO QUE, GENERICO OU
ESPECIFICO, ENCONTRA-SE INSERIDO NA CONDUTA E NAO NO
RESULTADO. O DOLO GENERICO DEPENDE DA CONSCIENCIA E DA
VONTADE, DISPENSANDO APENAS A INTENGAO ESPECIFICA. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NAO
CONHECIDOS.

1. A ideia de que nao se requer a ocorréncia de lesao nas condutas do art. 11 da
Lei 8.429/92, mas apenas o dolo genérico, encaminha os juizos para identificar as
ilegalidades com as improbidades, o que desvirtuaria o propdsito sancionador do
referido Diploma Legal.

2. O dolo reclama, ao menos, a consciéncia da ilicitude (dolo genérico) pelo
agente e, no caso, havia a presuncao de legalidade do ato, em razdo da
vigéncia da Lei Municipal 1.328/89, de Rio das Pedras/SP, que autorizava as
contratagdes de empregado temporario, sem concurso publico, o que, segundo a
jurisprudéncia desta Corte Superior, afasta a configuragdo do ato improbo e,
inclusive, o dolo genérico. Precedentes: AgRg no Ag 1.324.212/MG, Rel. Min.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 13.10.2010; AgRg no AgRg no REsp
1.191.095/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 25/11/2011.

3. Para fins de improbidade administrativa, releva ainda a verificagdo se o dolo,
seja genérico ou especifico, estd no resultado ou na conduta; se a resposta
apontar o resultado, pode-se concluir que sempre estara o dolo presente; no
entanto, certo € que o dolo esta na conduta, na maquinagédo, na maldade, na
malicia do agente, e isso € o que deve ser demonstrado.

4. O dolo relaciona-se sempre com um tipo legal e, por isso, é que se fala em dolo
tipico; esse mesmo dolo é o chamado genérico, sendo o requisito subjetivo geral
exigido em todos os ilicitos dolosos: consciéncia e vontade de concretizar os
requisitos objetivos do tipo.

5. Por outro lado, o dolo especifico estd naqueles tipos, chamados de
incongruentes, em que, além dessa exigéncia (dolo genérico), ha a necessidade
de se ter uma intengdo especial do agente, ou seja, um requisito subjetivo
transcendental.

6. Nao ha, portanto, em se falar que o dolo genérico se perfaz com a presenca
apenas da consciéncia da ilicitude, como se vem admitindo, no que toca ao art.
11, por violagdo ao principio da legalidade, haja vista que sua configuragédo
depende tanto da consciéncia, como da vontade do agente, dispensando tao
somente a intengdo especifica.

7. Os acordaos que estdo em comparagao partiram de pressupostos distintos, ndo
havendo similitude fatico-juridica entre os exemplares jurisprudenciais cotejados, o
que basta para inviabilizar a aceitagdo dos Embargos de Divergéncia.

8. Embargos de Divergéncia ndo conhecidos. (EAREsp n. 184.923/SP, relatora
Ministra Eliana Calmon, relator para acérdao Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,
Primeira Secao, julgado em 13/8/2014, DJe de 5/3/2015.)
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Ad argumentandum tantum, é possivel afirmar que a instituicao de
politicas fiscais estd no espectro do que é discricionario ao chefe do Poder

Executivo.

Ressalta-se que a concessao dos beneficios pela administracao

publica é ato discricionario por meio do qual o Poder Executivo, fundado em juizo de
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conveniéncia e oportunidade, implementa suas politicas fiscais e econdmicas. Tais
medidas estdo no espago discriciondrio dos representantes populares para

escolher e implantar politicas publicas.

Nesse sentido, o entendimento do Supremo Tribunal Federal:

RECURSO EXTRAORDINARIO. IPI. CONCESSAO DE BENEFICIOS.
ALIQUOTAS REGIONALIZADAS. LEI 8.393/91. DECRETO 2.501/98.
ADMISSIBILIDADE. 1. Incentivos fiscais concedidos de forma genérica,
impessoal e com fundamento em lei especifica. Atendimento dos requisitos
formais para sua implementacao. 2. A Constituicdo na parte final do art. 151, |,
admite a "concesséo de incentivos fiscais destinados a promover o equilibrio do
desenvolvimento sécio-econdmico entre as diferentes regides do pais". 3. A
concessao de isengdo é ato discricionario, por meio do qual o Poder
Executivo, fundado em juizo de conveniéncia e oportunidade, implementa
suas politicas fiscais e economicas e, portanto, a analise de seu mérito
escapa ao controle do Poder Judiciario. Precedentes: RE 149.659 e Al
138.344-AgR. 4. N&o ¢é possivel ao Poder Judiciario estender isencdo a
contribuintes ndo contemplados pela lei, a titulo de isonomia (RE 159.026). 5.
Recurso extraordinario ndo conhecido. (RE 344331, Relator(a): ELLEN GRACIE,
Primeira Turma, julgado em 11/02/2003, DJ 14-03-2003 PP-00031 EMENT VOL-
02102-04 PP-00831)

Os efeitos deletérios estdo na margem de resultados possiveis
quando se adota essa politica de incentivos fiscais. Objetiva-se sempre resultados

positivos, entretanto, o resultado negativo € uma possibilidade.

Quanto as empresas beneficiadas pelos créditos outorgados,
verifica-se que o aproveitamento do beneficio fiscal pressupunha a existéncia de um

TARE, conforme explanado anteriormente.

Nao se pode olvidar que o descumprimento das contraprestacdes
dos TARE's podera importar em danos ao erario, o que deve ser acompanhado pelo
ente federativo concedente dos beneficios fiscais, bem como, por este 6rgéo

ministerial.
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Ademais, ressalta-se que cabe ao Poder Legislativo, como érgao
fiscalizador opinar/decidir sobre a excessiva concessao de beneficios fiscais. Até
porque, qualquer politica publica fiscal depende de prévia aprovagao de lei
especifica para sua implementacao. Portanto, o filtro de legalidade e conveniéncia
dessa forma de politica publica deve previamente ocorrer no ambito da Casa

Legislativa.

Noutro aspecto, também ndo vislumbro possibilidade de éxito da
presente agdo, quanto a indicada vulneragdo ao disposto no artigo 155", § 2°, XII,
“g”, art. 24, 1 e ll, § 2° e art. 163, |, da Constituicdo Federal.

Observa-se que por meio da Lei Complementar n. 160/2017 e do
Convénio ICMS n. 190/2017, foi concedida a anistia em relagdo aos beneficios
fiscais concedidos em desacordo com a alinea “g” do inciso Xll do § 2.° do art. 155

da Constituicdo Federal.

Destaca-se que, com base em permissivo da clausula nona'? do
Convénio ICMS 190/2017, foi aprovada e publicada pelo legislativo goiano, a Lei
Estadual n. 20.367/2018. A Ementa da lei informa que o ato legislativo “Dispée sobre
a reinstituicdo dos incentivos, dos beneficios fiscais ou financeiros-fiscais e das

isencées relativos ao ICMS. ”

Por fim, importante mencionar o teor do artigo 17-D da Lei
14.230/2021, que tragou limites quanto ao objeto de uma acao civil publica por ato

de improbidade administrativa. Dentre os limites tracados estda a proibicdo de

1 Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos sobre: (...) II - operagdes relativas a circulagdo de mercadorias e
sobre prestagdes de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicagdo, ainda que as operagdes e as prestagdes se iniciem
no exterior; (...) § 2° O imposto previsto no inciso II atenderd ao seguinte: (...) XII - cabe & lei complementar: (...) g) regular a forma como,
mediante deliberagdo dos Estados e do Distrito Federal, isengdes, incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e revogados.

12 Clausula nona Ficam as unidades federadas autorizadas, até 31 de dezembro de 2020, excetuados os enquadrados no inciso V da clausula
décima deste convénio, cuja autorizagdo se encerra em 28 de dezembro de 2018, a reinstituir os beneficios fiscais, por meio de legislagdo
estadual ou distrital, publicada nos respectivos diarios oficiais, decorrentes de atos normativos editados pela respectiva unidade federada,
publicados até 8 de agosto de 2017, e que ainda se encontrem em vigor, devendo haver a informagao a Secretaria Executiva nos termos do §
2° da clausula sétima deste convénio.
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ajuizamento de

texto legal:

ssa espécie de acdo civil para controle de politicas publicas. Vide

“Art. 17-D. A ag¢do por improbidade administrativa é repressiva, de cardter sancionatorio,
destinada a aplicagdo de sangoes de carater pessoal previstas nesta Lei, e ndo constitui
agdo civil, vedado seu ajuizamento para o controle de legalidade de politicas publicas e
para a protegdo do patrimonio publico e social, do meio ambiente e de outros interesses
difusos, coletivos e individuais homogéneos. (Incluido pela Lei n° 14.230, de 2021)

Paragrafo unico. Ressalvado o disposto nesta Lei, o controle de legalidade de politicas
publicas e a responsabilidade de agentes publicos, inclusive politicos, entes publicos e
governamentais, por danos ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valor
artistico, estético, historico, turistico e paisagistico, a qualquer outro interesse difuso ou
coletivo, a ordem econdémica, a ordem urbanistica, a honra e a dignidade de grupos
raciais, étnicos ou religiosos e ao patriménio publico e social submetem-se aos termos
da Lein’7.347, de 24 de julho de 1985.

Do exposto, o Ministério Publico do Estado de Goias, com fulcro

no artigo 485, § 5° do CPC, requer a desisténcia da presente agao civil publico por

ato de improbidade administrativa.

Pede deferimento.

Goiania, datado e assinado digitalmente.

ASTULIO GONGALVES DE SOUZA

Promotor de Justiga
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